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1.- ElI proceso de investigacion cientifica. Categorias del proceso de investigacion.
Configuraciones, dimensiones y eslabones del proceso.
2.- La légica del proceso de investigacion. Fundamentos epistemologicos y metodoldgicos de la

dindmica del proceso de investigacion cientifica.

Objetivo. Explicar las caracteristicas de la investigacién cientifica, como proceso de
desarrollo humano, que posibilita construir intencionalmente un camino hacia el
enriguecimiento de la cienciay en la solucion de un problema para las transformaciones

socioculturales.
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Introduccion.

La historia de las ciencias permite observar que los avances mas palpables y significativos no
proceden de investigaciones empiricas aisladas o de la acumulacion de hechos sino de
novedosas teorias sorprendentes en un inicio que desplazan gradualmente teorias insuficientes
por otras mas completas, es decir, por nuevas teorias que avanzan en la medida que tienen en

cuenta las viejas teorias, que no desestiman, sino que las reformulan y las reemplazan.



Estas ideas de valor poseen alcance general pues son factibles de aplicar a todo tipo de
investigacion tedrica, emanan del marco referencial propio de las ciencias humanas: psicologia,
sociologia y educacioén, las que sugieren relaciones y aplicaciones, disciplinas que por su
naturaleza, cambios y progreso exigen estimulacion, promocién, reflexion teorica,
reconceptualizacién de sus bases y estructuras para proponer con audacia nuevos enfoques
tedricos y practicos. Desde esta intencionalidad, se abordara la investigacion cientifica como un
proceso cuyos elementos componentes guardan una relacion directa en la solucién de
problemas de los contextos socioculturales, donde la universidad desempefia un rol
significativo en la introduccién de nuevos conocimientos que enriquezcan la ciencia y a su vez

las transformaciones sociales.
Desarrollo.

El proceso de investigacion cientifica. Categorias del proceso de investigacion.
Configuraciones, dimensiones y eslabones del proceso.

Algunas de las consideraciones significativas sobre el proceso de investigacion
cientifica, denotan al mismo como totalidad en la relacion entre los sujetos y los objetos
investigados requiere precisar ante todo los conceptos de Ciencia, investigacion e
investigador con lo que fija una posicién epistemoldgica, praxiolégica y axioldgica que
es crucial en la consideracibn metodoldgica con la que se guie la consecucién del

propio proceso investigativo.

En primer lugar se necesita de una definicion de Ciencia, dado que la Ciencia
constituye una parte significativa de la cultura, interpretada esta ultima como las ideas y
las realizaciones humanas?, que sintetizan los resultados acumulados, la creacion
constante, los proyectos y fines. Por otra parte la ciencia es el resultado de la actividad
practico material y espiritual de los hombres y mujeres, es decir la concepcion de
ciencia no se asumen sélo el conocimiento acumulado del mundo que le rodea, sino
gue se erige de la actividad humana, de la practica humana en el seno de la sociedad

para responder a las necesidades materiales y espirituales de los hombres.
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La ciencia transcurre en espacios y tiempos en un proceso de construccion de
significados y sentidos, entre sujetos implicados, a través de la indagacion, la
argumentacion, mediados en la innovacion y la creacion del conocimiento cientifico,
con el proposito de desarrollar una constante transformaciéon hacia el desarrollo

siempre superior del ser humano.

Es valido reconocer que la ciencia parte de la practica humana, que es praxiolégica,
epistemologica y axiologica, y es resignificar que la ciencia no es la repeticion de lo
sistematizado y acumulado por el ser humano, ni una compresion y explicacion
solamente, la ciencia implica construccién cientifico y la transformacion de la realidad

en pro del desarrollo humano.

La investigacién cientifica constituye un proceso cultural de desarrollo humano.
Que transcurre en espacios y tiempos de construccion de significados y sentidos, entre
sujeto simplicados, a través de la indagacién y la argumentacién, mediados por la

innovacion y la creacion, que se sustenta en el desarrollo del pensamiento cientifico.

En el proceso de investigacion cientifica se desarrolla una légica que tipifica la
construccion del conocimiento cientifico, sustentada en la dialéctica de las estructuras
l6gicas, como es el juicio, el razonamiento y el concepto, asi como en la
sistematizacion de las experiencias obtenidas del reconocimiento cientifico de la
realidad, en la relacion dialéctica entre la dimension empirica y teérica, que se
desarrolle en la actividad humana transformadora, cognitiva, valorativa y comunicativa,
y que en ultima instancia son valores que la sociedad gesta de la integracion y sintesis

de los significados diversos de los investigadores y de la ciencia que desarrollan.

La Ciencia, como proceso que estd también sustentado en la construccion del
conocimiento cientifico, donde se asumen y gestan fundamentalmente soportes

tedricos y epistemoldgicos para la interpretaciéon y transformacion de la realidad.

La funcién de la ciencia y la investigacion cientifica esta en satisfacer las necesidades
materiales y espirituales de los hombres y mujeres, siendo en ello donde radica su

caracter epistemologico y praxioldgico, que esta en la actividad practico espiritual y



practico material de esa realidad objetiva, tiene un caracter metodoldgico porque guia
todo el proceso de cOmo se concreta la investigacion.

La investigacion cientifica requiere no sélo sistematizar la cultura acumulada por la
humanidad, sino también reflexionar sobre sus procesos de creacion e innovacion en
contexto, ademas de su estructura, como vias esenciales en la construccién del

conocimiento cientifico.

En sintesis se trata de un proceso cultural, que se sustenta en relaciones sociales entre
los investigadores e instituciones en el ambito social, donde se encuentra también el
proceso de la construcciéon del conocimiento cientifico en la actividad practica material y
espiritual, dinamizada en la relacion dialéctica entre la apropiacion de la cultura
sistematizada, en el devenir historico-social, en la creacion y transformacion cultural de
los contextos, mediada por los aportes tedricos y practicos para las transformaciones

sociales.

La construccién del conocimiento cientifico, como la realidad subjetivo-objetiva, se
desarrolla a través del proceso de la investigacién cientifica, en una sucesion de
sintesis condicionadas por las contradicciones dialéctico-subjetivas, que seran

expresion de la realidad objetiva estudiada.

Un investigador por otra parte, ante todo ha de ser irreverente ante lo establecido, pero
a la vez debe ser respetuoso de los resultados cientificos y del trabajo de otros
investigadores, aunque no comparta sus criterios, porque cada investigador traza un
camino en la construccion del conocimiento cientifico a través de su quehacer practico
material y espiritual, de su compromiso social, con su cultura y su historia; flexible al
incorporar la cultural universal desde la propia, trascendente en su ambito al ser capaz,

de ver lo que todo el mundo ha visto, pero pensando en lo que nadie ha pensado.

Los investigadores desarrollan la ciencia cuando son capaces desde de su propia
actividad practico material y espiritual lograr trascender lo establecido en aras del
desarrollo humano, al identificar la ciencia como cultura es necesario considerarla en la
preservacion y el desarrollo, mediados en la creacion y la difusibn, como pares

dialécticos mutuamente contradictorios.



El investigador, es por tanto, un gestor del desarrollo humano y la investigaciéon el
proceso a través del cual se contribuye a la transformacion humana, en una labor que
es interpretativa y transformadora, lo cual identifica nuestra posicion ética, filosofica, y

por tanto humanistica ante la ciencia, la investigacion.

El propio ejercicio profesional, puede gestar situaciones que requieran de soluciones
novedosas 0 no tradicionales que se convierten en una investigacion, de la que se

derivan obras, resultados y experiencias concretas de valor profesional y cientifico.

La sistematizacion de experiencias, condiciona el desarrollo del proceso de
investigacion cientifico-profesional, permite transitar por estadios cualitativamente
diferentes y dialécticamente interrelacionados a través de los cuales se desarrolla la

abstraccion y generalizacion.

Es el caso de la generalizacion de experiencias se desarrolla a través de las vivencias
profesionales sistematizadas con una intencionalidad y sistematizacion, con ello
enfrentan retos en los cuales no basta con trasladar conocimientos cientificos
establecidos, sino replantear las propias estructuras de los conocimientos, lo que
implica un desarrollo en el pensamiento cientifico en los propios investigadores, lo cual
se propicia a través del enfrentamiento paulatino y regulado del profesional
(investigador) en situaciones que se desarrolle la abstraccion del proceso de la realidad
en el objeto de investigacion, con lo que se revelan gradualmente nuevos niveles de
esencialidad en la interpretaciéon de aspectos conocidos o0 no, la cual se desarrolla a
través de la sistematizacion epistemoldgica y metodologica en la construccion del

conocimiento cientifico.

Otra consideracion es la referida a

HERMENEUTICA DIALECTICA , o
la investigacion cientifica y el rol de
OBSERVACION la hermenéutica, y su relevancia en
el proceso de construccion del
conocimiento cientifico, su
consideracion critica a través del
COMPRENSION + * EXPLICACION T
estudio histérico-ldgico, a lo largo de
\ / la historia del pensamiento filosofico
5
INTERPRETACION

Figura 3.1.1.



desde la antigiiedad hasta la hermenéutica de Dilthey, con su reconocimiento de la
comprension y la explicacion ,que no era mas que una mirada contemplativa; de esta
se llega a J. Habermas, que si biensupera (Figura 3.1.1.) los planteamientos de Dilthey,
se queda en un nivel especulativo, que se resuelve en la consideracion como
presupuesto epistemoldgico, de una hermenéutica sustentada en el reconocimiento de
la realidad dado en la unidad dialéctica entre la observacién y la interpretacion, pero
gue es mediada dialécticamente en el par dialéctico entre la comprension y la
explicacion, donde se es consecuente con reconocimiento desde lo filosofico del
autodesarrollo como expresion, de pares dialécticos mediados y contradictorios entre
si. (H. Fuentes 2010).

Configurandose una hermenéutica dialéctica que abre el camino a la interpretacion en
unidad a la transformacion, consideracion no desarrollada anteriormente y que lleva a
la transformacion de la realidad como resultado de los nuevos conocimientos
cientificos, en un proceso dialéctico de lo subjetivo y lo objetivo que aporta ese nexo

con la realidad en una relacién entre la aprehension y de la apropiacion cultural.

El proceso de investigacion cientifica se expresa mediante un sistema de categorias,
gue consecuente con (H. Fuentes 2007), se identifican con configuraciones,
dimensiones, eslabones.
Con lo que se interpretan desde el punto de vista filoséfico como niveles de
sistematizacién en la interpretacion, cualitativamente superiores y en desarrollo, a
través de revelar los rasgos, cualidades, relaciones, regularidades, principios y leyes
gue permiten expresar la naturaleza contradictoria, holistica, irregular y diferenciada, a
la vez compleja del objeto estudiado.
En calidad de configuraciones (rasgos y cualidades) se identifican en el proceso de
investigacion:

e El problemade lainvestigacion.

e El objeto de investigacion.

e El objetivo de la investigacion.

e El campo de accion.

e Lahipoétesis.



e El aporte tedrico.
e El aporte préctico.

e Elresultado de lainvestigacion.

Las relaciones dialécticas entre los rasgos expresan el movimiento del proceso y
permiten prever el comportamiento del objeto de la realidad y su expresion en el objeto
de investigacion y su transformacion. A partir del problema como tesis inicial de la
investigacion, el investigador delimita el objeto de la cultura en que se expresa la
situacion de la realidad objetiva que es configurada como objeto de investigacion por el

sujeto investigador.

El problema de la investigacion. El problema es la situacion que se manifiesta en el
proceso u objeto de la realidad, en su expresiéon mas fenoménica, por tanto, externa.
En su manifestacion tiene un caracter objetivo porque se caracteriza el proceso real, en
un contexto histérico social y cultural, que es interpretado por un sujeto y en ello radica
lo subjetivo, que ademas esta en que genera en el sujeto que investiga, la necesidad

de la transformacién para solucionar el problema.

El objeto de investigacion. Es la configuracion que expresa a través de la cultura el
proceso u objeto de la realidad, donde se manifiesta el problema. El objeto de
investigacion es cultura en tanto constituye conocimientos, légica y métodos, siendo
una categoria objetivo — subjetiva, donde lo objetivo esta en que es expresion de un
objeto de la realidad y lo subjetivo porque es una interpretacion expresada a través de
la cultura, y en la que en aras de solucionar el problema, el sujeto incorpora o
construye nueva cultura, con lo que se desarrolla la contradiccion entre el problemay el
objeto de investigacién y con ello se genera un nuevo problema, que a su vez implica

una nueva cultura que va transformando el objeto de la investigacion.

El objeto de investigacion se configura como consecuencia de delimitar el problema,
expresado por el sujeto, que se precisara mas aun en el objetivo de la investigacion y

se concreta en un campo de accion.

El objetivo de la investigacién. Expresa la aspiracion, el proposito de los
investigadores y que, por tanto, presupone la transformacion del objeto y la situacion

del problema. De ello se deriva que ante todo se investiga para resolver un problema, y
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con ello transformar el objeto de la realidad. Es una construccion del investigador,
resultado de la caracterizacion del objeto y el problema de investigacion. Constituye, al
igual que los restantes rasgos y cualidades, una expresion dinamica que se perfecciona
y ajusta constantemente conforme a la propia dinamica del proceso de investigacion,

gue responde a un desarrollo dialéctico en espiral.

Es la proyeccion del investigador en la transformacién que se da en el objeto que se
investiga. Tiene un caracter intencional y el investigador no lo hace ajeno a la
necesidad social, por lo tanto esta presente la naturaleza objetiva — subjetiva. El
objetivo de la investigacién es una especulacién cientifica de lo que se espera en el
proceso con la transformacion del objeto de investigacion y sobre qué es esencial en el

mismo, lo que se delimita en el campo de accion.

El campo de accion. Es aquel aspecto o subproceso del objeto de investigacion con
que trabaja especificamente el investigador y desde donde transforma el objeto de
investigacion. Se precisa en el objetivo de la investigacidén, aunque ello no significa su

identificacion de manera univoca.

En tal sentido, el marco contextual del objeto de investigacion requiere ser estudiado
para establecer las relaciones entre éste y las expresiones del medio social y cultural.
Si se habla del proceso de formacion de los profesionales en una determinada carrera
universitaria, habra que preguntarse cual es el contexto de ese objeto de investigacion;
el que podra ser el resto de las carreras en esa universidad, la cultura profesional y
social de la regién, el que incorpora determinadas creencias y tradiciones, pero también
factores tecnoldgicos, entre otros, que determinan el contexto que considera el objeto

de investigacion y que determinan o influyen en la delimitacién del campo de accién.

La Hipotesis. La hipétesis, en su acepcion mas amplia, constituye un supuesto o una
prediccion que se basa en conocimientos ya existentes, o bien en hechos nuevos y
reales, y también en unos u otros. El papel de la hipotesis es de tal alcance que se
puede afirmar que el desarrollo del conocimiento en las ciencias sociales transcurre a
través de la construccion, argumentacion y corroboracion de la hipétesis. Con la
elaboracion de la hipétesis se orienta el camino en la caracterizacion esencial del

proceso, como parte de la construccion teorica.



Si bien la hipoétesis representa un momento necesario en la construccion del
conocimiento cientifico, expresa una via para desarrollarlo y constituye una forma de
desarrollo de la ciencia, porque representa el vinculo mediante el cual se sistematizan
determinados aspectos del conocimiento establecido de antemano y de ciertas ideas
nuevas e intuiciones, en el camino hacia la construccion de un nuevo conocimiento
cientifico de cardcter teorico. La conformacion de la hipétesis no sigue los procesos
I6gicos ya establecidos, requiere de la intuicidon y la creatividad del investigador, donde
estan presentes la fantasia, la intuicion, su sentido de la belleza, la elegancia, la

busqueda de simetria y armonia.

En sintesis, el camino de la construccion tedrica parte de revelar el problema y el
objeto, de la relacion entre el problema y el objeto se precisa el objetivo como
expresion de los resultados tedricos y practicos que se aspiran alcanzar. A partir de
éste, se determina desde qué parte o aspecto del objeto (campo de accién) se
conducir4 a la construccion teorica del conocimiento necesario para la solucion del
problema, la que se precisa en la hipotesis. Esta revela, ademas, las relaciones y
contradicciones que dinamizan el proceso mismo de construccién del conocimiento y
gue por tanto permiten establecer la estructura de relaciones que expresan el
comportamiento esencial del proceso estudiado.

En la hipétesis, en tanto prediccion, suposicion, proposicion, se dejan sentadas las
posibles relaciones contradictorias, por cuyo desconocimiento, supone el investigador,
no han permitido dar soluciéon al problema; donde se establecen las propiedades y
aspectos contradictorios, asi como las relaciones entre ellos existentes y donde se

plantean las posibles vias por las que se transitara en la investigacion.

Con la hipoétesis se produce un vuelco en el proceso de la investigacion en que hasta
este momento se seguia una direccion hacia la abstraccion y a partir de ella un camino
hacia la concrecion, primero en el modelo, después en el instrumento y por ultimo, en el

resultado.

El aporte tedrico. Contiene las categorias y las relaciones novedosas que el
investigador crea y que no han sido elaboradas por otros autores ni aparecen en la

literatura que precedio a la investigacion, pues de lo contrario no hay ningun aporte



tedrico, ni novedad cientifica. Con el aporte teérico se debe poder interpretar y
transformar el objeto de investigacion. Constituye el objeto transformado que, una vez
gue se apliqgue el instrumento, debe contribuir a dar solucién al problema de la

investigacion.

Cualquier aporte tedrico tiene la finalidad no sélo de explicar procesos o hechos
conocidos que se plantearon en el problema, sino pronosticar los desconocidos. Su
capacidad predictiva esta condicionada por su coherencia légica; mientras mas

conclusiones puedan derivarse del modelo, mayor es su capacidad de prediccion.

El aporte practico. Se identifica como la configuracion que expresa la concrecion del
modelo tedrico en aspectos, propuestas e inferencias precisas y que pueden conformar
una estrategia, un método o un sistema de procedimientos que permiten aplicar el
modelo o aporte tedrico de la investigacion. Es la expresion del proceso que se
configura como la via o el camino que se adopta en la ejecucién del proceso por los
sujetos que lo llevan a cabo, para que, haciendo uso del contenido, puedan alcanzar el

objetivo.

El resultado. Es la configuracién que caracteriza el estado final real del proceso de
investigacion cientifica, que debe ser obtenido en aras de alcanzar el objetivo y resolver
el problema. Se configura como sintesis dindmica de las anteriores, en torno a los
sentidos que el mismo proceso adquiere para los sujetos; es la expresion concreta final
del proceso e incluye la transformacion de los propios hombres involucrados en el
proceso. No es un momento del proceso, sino que se va configurando a lo largo del

mismo, tanto en el espacio como en el tiempo.

3.2 . Dinamica del proceso de investigacion.

La dinamica del proceso de investigacion expresa los movimientos y transformaciones
gue se producen en el proceso de investigacion cientifica, caracterizadas por las
relaciones dialécticas entre los rasgos y cualidades del proceso que se identifican como
la necesidad, actualidad, viabilidad, cientificidad y aplicabilidad que se relacionan en las
dimensiones del proceso de investigacion, revelan la dinamica de las transformaciones

del objeto de investigacion. Figura 3.2.1.
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INVESTIGACION NVESTIGACION

\ // , NECESIDAD

RECONOC.
REALIDAD

Figura 3.2.1

Las relaciones entre las configuraciones que caracterizan disefio del proceso de

investigacion cientifica como rasgos y cualidades de éste, es posible identificar las

dimensiones del proceso de investigacion, validas para las diferentes ramas de la

cultura, pues expresan los diferentes movimientos en la construccion del conocimiento

cientifico independiente de los métodos particulares empleados en la investigacién. Las

dimensiones se identifican con:

e Caracterizacion epistemolégica y praxiolégica del objeto

investigacion

e Abstraccion del objeto de investigacion.

de

e Construccion teérica del objeto transformado (aporte tedrico vy

practico).

e Aplicacion y significacion practica en el objeto de la realidad.

Dimension de caracterizacién del objeto y campo de accién de la investigacion.

Esta dimension esta determinada por la relacion entre el problema, objeto y objetivo de
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la investigacion, revela la necesidad y actualidad del proceso de investigacion. Figura
3.2.2. La misma da cuenta del movimiento interno de dicho proceso en el transito
desde la identificacion, valoracion y formulacion del problema, en el reconocimiento de
la realidad, condicionado por la caracterizacion del objeto y campo de accion

deinvestigacion, lo que propicia la definicion del objetivo de la investigacion.

OBJETIVO CAMPO
/ \ » ACTUALIDAD
PROBLEMA OBJETO 1
INVESTIGACION “—INVESTIGACION

/ » NECESIDAD
\ P

RECONOC.
REALIDAD

Figura 3.2.2.

En esta dimension se revela la necesidad, expresada en el problema de la
investigacion y la libertad cultural del investigador que se concreta en el objeto de
investigacion, como categoria que identifica la cultura del investigador y con la cual
reconoce el problema de investigacion, que se constituye en un proceso de caracter
dialéctico en el que el condicionamiento y transformacion en el propio proceso

investigativo.

La contradiccién entre el problema y el objeto de investigacién estd mediada por la
intencionalidad del investigador expresada en el objetivo, pero aparece como resultado
de un diagndéstico critico del objeto de la realidad en su reconocimiento de la diversidad
y complejidad del mismo, por lo que la caracterizacion toma en cuenta la descripcién de
los rasgos, aspectos y antecedentes que lo explican, como estan relacionados, cuéal es
su contexto, la valoracion de los principales factores que sobre este influyen,
apoyandose para ello en la caracterizacién epistemoldgica y praxioldgicadel estado de

la cultura sobre el objeto de investigacion.

Esta caracterizacion permite al investigador acotar aquella ambitos de la cultura
necesaria para su transformacion y que posterior a un proceso de comprension

explicacion e interpretacion, la intencionalidad se configura en el objeto de

12



investigacion, el cual no es mas que el resultado de su abstraccion y que depende,
ademas de la naturaleza del problema, de los intereses y experiencias del investigador,
de su cosmovision, manera de interpretar el problema, ademas de su postura
epistemoldgica, la que se constituye en referente fundamental de la investigacion. Todo
se halla latente en la intencionalidad del investigador, de ahi la irrelevancia de la
sacrosanta objetividad no contaminada, pura y separada de la subjetividad a la que se

aferran vanamente los positivistas.

Se reconoce que el objeto de investigacion no constituye la realidad en forma concreta,
es en si un sistema de conceptos y determinaciones ldgicas, porque es expresion
racional de la dialéctica objetiva-subjetiva de la realidad, que se patentiza expresa en el

pensamiento del sujeto.

La relacion dialéctica entre lo subjetivo y lo objetivo conduce a que el objeto de
investigacion se transforme mediante procesos del pensamiento, que van de lo
concreto a lo abstracto y de este de nuevo a lo concreto, de lo sensorial a lo racional,

de lo empirico a lo tedrico.

El propio proceso del conocimiento puede ser objeto de investigacion. El objeto de la
realidad puede estar o no estar dado al sujeto mediante sus sentidos, lo que lleva
reconocerlo a través de sus manifestaciones, pero su estudio siempre se realiza a

través de sus expresiones.

La caracterizacion del objeto de investigacion, obtenida de la relacidon entre el problema
y el propio objeto de investigacion, es el resultado de la comprension, sistematizacion e
interpretacion minuciosa de la informacién existente y disponible al investigador sobre
el objeto de la realidad que se investiga y la asuncién de una posicion critica, desde la

cual dicho objeto sera comprendido e interpretado como objeto de investigacion.

En consecuencia desde el punto de vista argumentativo el investigador revela las
contradicciones epistémicas y praxiologicas que le llevan a la necesidad de desarrollar
la investigaciéon como momento inicial de la investigacion, lo que se acompafa desde la
propia caracterizacion cultural del objeto revela las insuficiencias epistemolégicas y

praxiologicas que la condicionan la actualidad de la investigacion.
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Dimension de abstraccién del objeto de investigacion. Esta dimension esta
caracterizada por la relacion dialéctica entre el objetivo de la investigacién, el campo de
accion y la hipétesis, con lo

. gue se revela la viabilidad de
HIPOTESIS

.\ la investigacion, da cuenta del
> VIABILIDAD
/ N

. movimiento del proceso del

OBJETIVO <«—— CAMPO nivel concreto sensible al de

abstraccion. Figura 3.2.3.
Figura 3.2.3.

El objetivo de la investigacion
como aspiracion plantea la necesidad de desarrollar el proceso investigativo y por tanto
su viabilidad desde las posibilidades de transformar el objeto desde el campo de
investigacion que debe ser modelado, elaborando un constructo que propicie la

transformacion de la realidad investigada.

Lo anterior significa un proceso de abstraccion tiene su inicio justamente en la precision
del objetivo de investigacion y que se proyecta a la determinacion de la hipotesis, como
resultado de la relacién dialéctica entre el objetivo y el campo de accion de la
investigacion, que deviene en una nueva relacion de necesidad y libertad. Dicho
objetivo precisa aquella transformacion del objeto de investigacién, que en calidad de
resultado, el investigador pretende alcanzar desde un determinado aspecto o
componente del objeto donde el investigador desarrollara la modelacién del objeto. Por
lo anterior, se introduce el campo de accion como una abstraccion esencial del objeto

de investigacion y que constituye un aspecto particular de éste.

La relacién dialéctica entre el objetivo de la investigacion, necesidad en el sujeto de
alcanzar en el transcurso de la investigacion, y el campo de accion, como libertad de
accion del investigador en el propio proceso, permite delimitar la hipdtesis como
intencionalidad en la consecucion de la investigacion, y que se constituye en nueva
sintesis, que expresa una especulacion o conjetura cientifica de mayor abstraccién que
el objetivo y el campo de accidon. Expresa lo la via en la transformacién del objeto de
investigacion, estableciendo en términos de categorias esenciales, conforme el

objetivo, asi como el camino para desarrollarlo.
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La hipotesis es la configuracion que sintetiza las relaciones dialécticas y nexos
esenciales existentes entre los aspectos (rasgos y cualidades) que conforman el campo
de accion, delimitados desde el objetivo de la investigacion, y mediante la cual se prevé
solucionar el problema de la investigacion con la transformacion del objeto de la

investigacion.

La hipotesis, al igual que los restantes rasgos y cualidades del proceso de investigacion
cientifica, va concretando la intencionalidad de investigador, por lo que no queda
suficientemente precisada desde un primer momento, ya que en el propio proceso de la
investigacion se va construyendo, hasta el punto que la suposicion inicial puede
transformarse y hasta cambiar definitivamente, de acuerdo con el nivel de profundidad
alcanzado en la transformacion del objeto de investigacion, posibilitando delimitar la via

de construccién del aporte tedrico y el aporte practico en el curso de la investigacion.

Lo expuesto apunta a que el proceso de configuracion de la hipétesis es un proceso de
abstraccion del objeto. A través de este, el investigador revela la relacion entre
determinados aspectos del objeto de investigacion, en los que fija su atencion, tratando
de deslindar aquellos que constituyen los esenciales y necesarios de los no esenciales
y casuales para proyectar las transformaciones esperadas en el objeto de
investigacion. Aunque en este proceso parece que el investigador se aleja del objeto de
la realidad, en realidad representa un momento mas profundo en el transito hacia su

expresion tedrica (el modelo).

Dimensién de la construcciéon tedrica del objeto transformado. Esta dimension
esta determinada por la relacién entre la hipotesis, el aporte tedrico y el practico, donde
la sintesis dinamica de la relacion revela la cientificidad del proceso de investigacion.
Figura 3.2.4.

Es la dimension que

AP.ORTE ARORTE expresa el transito de lo
TEORICO “——— > PRACTICO bp | 5
CONSTRUCTO » . CIENTIFICIDAD abstracto a la concrecion

/ en elpensamiento yque no

HIPOTESIS termina con la

nstruccion I r
Eigiiia 504 construccion del aporte
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tedrico y préactico. Asciende a un plano superior en la interpretacion de la realidad y
aporta la nueva cultura con la que se posibilita la transformacién del objeto de la

realidad, que se corresponde.

La construccion tedrica del objeto transformado es la dimension del proceso de
investigacion que expresa la representacion sistémica y holistica del objeto
transformado mediante la determinacion de categorias (rasgos y cualidades,
dimensiones, eslabones y estructura de relaciones), revelando relaciones esenciales

gue constituyen regularidades, leyes y teorias.

En su pretension de interpretar la realidad, el modelo, que es como se dijo antes la
expresion en el pensamiento de la concrecién del objeto, enriquece con argumentos e
interpretaciones la hipotesis y el objetivo de la investigacion, con lo que configura una
estructura mas esencial para expresar el objeto transformado, como un nuevo
conocimiento cientifico aportado por el investigador. Es sintesis de la caracterizacion
esencial del objeto y por tanto en ella subyacen los referentes y posiciones asumidas,
desde las cuales el investigador construye su manera de interpretar el objeto de
investigacion y su transformacion, sobre la base de la determinacion de los rasgos,
cualidades y relaciones esenciales del objeto transformado, a la vez que se relaciona
con determinados principios epistemolégicos y metodologicos acerca de como enfocar

el estudio de la realidad.

A través del modelo tedrico no sélo se expresa el objeto transformado en toda su
diversidad, sino también que la estructura de relaciones, que constituye el modelo,
puede ser generalizado en la interpretacion de mudltiples situaciones nuevas. En el
proceso de construccion del conocimiento se retorna a lo concreto, pero sobre una

base mas profunda, esencial y superior.

Cualquier modelo tedrico tiene la finalidad no so6lo de explicar procesos o hechos
conocidos que se plantearon en el problema, sino pronosticar los desconocidos. Su
capacidad predictiva depende fundamentalmente de su coherencia légica y del nivel de
abstraccion y generalizacion, dado que, en tanto sea mas abstracto, sera mas

generalizable ymayor la capacidad de prediccion del modelo.
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El rasgo principal que caracteriza esta dimension, es que la argumentacion que se
circunscribe al modelo es expresion del objeto trasformado por la labor interpretativa e

indagativa del investigador.

En correspondencia con lo explicado, el proceso de construccion del conocimiento
cientifico sigue un camino dialéctico, que va de los datos, al desarrollo de la teoria
cientifica o0 modelo, transitando por la hipétesis. Este movimiento tiene fundamento en
la propia realidad objetiva que se investiga y en el movimiento del pensamiento

humano.

Dimensién de la aplicacion y significacion préctica en el objeto de la realidad.
Esta determinada por la relacion del aporte tedrico, el aporte practicoy el resultado. El

resultado asi deviene en

OBJETIVO la sintesis de la relacion
ALCANZADO entre las primeras, se
(RESULTADO) L

trata de una sintesis
» APLICABILIDAD
dindmica de la relacion
APORTE APORTE que revela la

TEORICO > PRACTICO o
aplicabilidad del proceso

de investigacion. Figura

Figura 3.2.5. 3.95.

Conforme al objetivo de la investigacion, es posible, a través de corroborar,evaluar o
validar las interpretaciones contenidas en los aportes tedricos y practicos, que
garanticen la aplicacion. Obteniéndose como producto de la misma que los
conocimientos tedricos e instrumentos de intervencién sobre el objeto de la realidad

permitan alcanzar la transformacion del mismo.

Desde esta perspectiva, la aplicacion a la practica del instrumento representa el transito
de lo concreto pensado a la concrecion. Proceso en el que se generan nuevos

problemas en la continua construccion del conocimiento.

La sucesion de las dimensiones se integran y se constituyen en la expresién del
movimiento del proceso de investigacion a través de los complejos estadios por los que

transita el proceso de investigacion y que determinan su logica interna.
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TAREAS INDEPENDIENTES.

1.- Estudiar el proceso de investigacién cientifica. Categorias del proceso de

investigacion. La légica del proceso de investigacion. Conferencia No 2.

2- Caracterizar el proceso de investigacion cientifica de los profesionales en la

Educacion Superior.

3.- Valorar las categorias del proceso de investigacion y la logica de dicho proceso en

la investigacion como la forma de alcanzar a este el conocimiento cientifico.
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